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La arqueologia, la antropologia y la sociologia no son ajenas al devenir historico
de México. Desde comienzos del siglo XX esas disciplinas han sido parte del sistema
educacional (por ejemplo, en la Escuela Nacional Preparatoria) y han contribuido al
analisis de los problemas sociales del pais. Con ellas se ha reflexionado sobre las
condiciones en que éste se ha desenvuelto en términos econdmicos, sociales y politicos.
Los problemas del campo, de la industria y de la ciudad, la formacion de las clases
sociales, la implantacién del sistema educacional a lo largo y lo ancho del territorio, las
ideologias de los grupos en el poder y en la oposicion fueron objeto del esfuerzo
analitico en estas disciplinas (Molina Enriquez, 1909).

También, y no por casualidad, gracias a la Revolucion de 1910, ha existido en
sus cientificos sociales una preocupacion por insertarse en el devenir historico. Esta
preocupacion no fue entonces un mero ejercicio académico, sino que tratd de vincular
las tareas de administracion y de puesta en practica de este proyecto de desarrollo
nacional, que de alguna manera se encarn6é en varios documentos generados por la
Revolucion, entre los cuales destaca la Constitucion de 1917 (Reyna, 2007). Incluso,
algunos dirigentes politicos de México ejercieron estas disciplinas y se articularon con
los procesos de toma de decisiones. De esta manera, la arqueologia, la antropologia y
la sociologia forman parte, con altas y bajas, del proyecto politico del Estado mexicano,
que contribuyeron a formular y a concretizar institucionalmente. A su, vez, éste
proporciond los medios necesarios para su desenvolvimiento y muchos de los que
ejercieron esas disciplinas se vincularon a la implantacion de dicho proyecto.

Por ello es que cabe hablar de la institucionalizacién del devenir de las ciencias
sociales en el pais: son parte del proceso de desarrollo y contribuyen a delinearlo. No
obstante, no es posible negar el caracter critico del pensamiento generado por estas
disciplinas, el que aliment6 la formulacion de politicas econdmicas, sociales y sobre
todo a la integracion nacional. En efecto, en la medida que estas disciplinas forman
parte del devenir histdrico del pais, su contribucion guardé relacién con las crisis que el
sistema politico mexicano debi6 enfrentar, sobre todo en la coyuntura del movimiento
estudiantil de 1968 en que ocurrieron procesos tendientes a cuestionar sus bases de
sustentacion. En esa coyuntura y en algunas que le precedieron, las ciencias sociales
mencionadas adoptaron puntos de vista muchas veces disidentes con respecto a las
decisiones del estado (Warman et. al. 1970).

Entonces, es posible afirmar que la vinculacion estrecha entre las ciencias
sociales y el proceso histrico de México pudo contribuir a condicionar la forma en que
los cientificos sociales particulares realizaron su reflexion, el tipo de ensefianza que se
impartié en las instituciones académicas, los temas preferidos de analisis y los objetos
de investigacion que se seleccionaron. Esta relacion reciproca constituyd un rasgo
particular del desenvolvimiento de estas disciplinas en el contexto latinoamericano. En
efecto, en el resto de América Latina es y fue mucho mas acentuado el acento critico de
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las ciencias sociales con respecto a los sistemas politicos, a los proyectos nacionales de
desarrollo y a las formas de convivencia nacional.

En efecto, en paises como Argentina, Chile, Perd o Venezuela, las ciencias
sociales guardaron gran distancia en su involucramiento politico con los aparatos
oficiales. Es por ello que en esos paises las ciencias sociales permanecieron
circunscritas al espacio universitario. Fueron y son disciplinas que constituyeron
frecuentemente proyectos alternativos al “oficial” y fueron frecuentemente
“satanizadas”, especialmente cuando los militares tomaron el poder en los afios setenta,
que las eliminaron de los programas universitarios calificindolas de subversivas. En
México, dicha distancia nunca fue tan grande porque las ciencias sociales se
constituyeron en fuente de inspiracion para la promocion de la nacion. El grado de
desarrollo de esas disciplinas en este pais fue mayor que en el resto del continente, en
donde permanecio limitado a grupos muy reducidos de “intelectuales” con “conciencia
social”, sin transformarse en un fendmeno colectivo de critica y participacion, andlisis y
compromiso politico, como lo fue en el caso de México.

Estas consideraciones estan vinculadas con propdésito de este trabajo que es
esbozar el pensamiento de Rodolfo Stavenhagen, a partir de un texto célebre, Las Siete
equivocadas sobre América Latina, publicado en por primera vez en el periodico El
Dia, entre los dias 25 y 26 de junio de 1965 La reflexion alrededor de este texto nos
permite ejemplificar la forma que tomo la reflexion critica de uno de los grandes
intelectuales mexicanos de la segunda mitad del siglo XX y mostrar el tipo de
cuestionamiento que fue formulado en la coyuntura de la década de los sesenta. Para
emprender esta reflexion es necesario iniciar con una contextualizacion del texto en
cuestion. En efecto, las condiciones sociales del surgimiento de los planteamientos de
Stavenhagen se vincularon con la relacion historica entre el Estado mexicano y la
ciencia social y con una serie de acontecimientos de la historia latinoamericana de los
afios sesenta. Asi, los temas planteados en ese texto tuvieron y tienen mucho que ver
con preocupaciones muy concretas respecto de las interpretaciones que se hacian en los
afios sesenta del proceso de desarrollo de América latina. Stavenhagen expresé esas
preocupaciones a través de cuestionamientos a las soluciones que desarrollistas,
modernizadores, banqueros e intelectuales proponian para resolver los graves problemas
que afectaban a los paises del continente, en particular en la esfera agraria. En estos
cuestionamientos, se incluian las politicas puestas en marcha por organizaciones
multilaterales como el Banco Interamericano de Desarrollo (BID), el Banco Mundial, y
otras.

La presentacion critica del texto de las Siete tesis, que intentaremos a
continuacion, presenta primero algunos rasgos biograficos y enseguida una reflexion
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sobre el texto mencionado, sin separarla del contexto historico politico en que se
desenvolvio. Se trata, en consecuencia, de presentar el texto de Stavenhagen sin olvidar
el contexto personal y las circunstancias sociales de su desarrollo.

1. Esbozo biogréfico.

Mexicano de origen aleman (1932), Stavenhagen realizé estudios de antropologia, y
sociologia en los Estados Unidos (Chicago, 1949-51), México (1952-56) y Francia
(Paris, 1959-62). Adquirio una formacion multidisciplinaria que iba a jugar un papel
importante en su carrera, ya que le permitiria tratar profesionalmente varios problemas
que, sin esa preparacion, no hubieran sido cubiertos adecuadamente. A mediados de la
década de los cincuenta y todavia inserto en el proceso de su formacioén intelectual,
trabajo en la Escuela Nacional de Ciencias Politicas y Sociales, dirigida en ese entonces
por Pablo Gonzalez Casanova, mientras el doctor Ignacio Chavez era rector de la
Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM).

A partir de 1953, se desempefid como investigador en el Instituto Nacional
Indigenista (INI), entonces de reciente creacion (1948), en donde pudo adentrarse en la
problematica indigena de México bajo la direccion de un destacado antropdlogo,
Gonzalo Aguirre Beltran (Stavenhagen, 1980%). Estudié comunidades indigenas en los
estados de Chiapas, Oaxaca y Veracruz. Dicha experiencia en el INI iba a jugar un
importantisimo papel en la definicion de la vocacién de Stavenhagen. En efecto,
muchos temas de este texto y de otros se inspiran en el analisis que en esa época realizd
de esas comunidades y en las conclusiones que saco respecto al impacto de las politicas
“modernizadoras” que el INI trat6 de imponer en el mundo indigena mexicano.

Su formacion intelectual culminé en 1964 con la defensa, en la Universidad de
Paris y bajo la direccion de Georges Balandier, destacado profesor de I’Ecole Pratique
des Hautes Etudes, de su tesis doctoral en sociologia: “Essai comparatif sur les classes
sociales rurales et la stratification sociale dans quelques pays sous-developpés”
[“Ensayo comparativo sobre las clases sociales rurales y la estratificacion social en
algunos paises subdesarrollados”]. Dicha tesis tuvo la originalidad de plantear un
estudio comparativo del problema de las clases sociales en las sociedades agrarias en
Africa y América Latina lo que, en mas de un sentido, revelaba la vocacion de
Stavenhagen. Se trataba de los inicios de un enfoque que iba a revelarse fructifero.

Una vez concluida su formacion, Stavenhagen se trasladd a Brasil en donde
asumio la Secretaria General del Centro Latinoamericano de Investigaciones Sociales
en Rio de Janeiro, mientras Manuel Diegues era su director. Se hizo cargo de la
publicacién de la revista América Latina y de la supervision de varios proyectos de
investigacion, entre los cuales sobresalié el estudio comparativo sobre la estratificacion
social en América Latina, en el cual intervinieron varios cientificos sociales de relieve
como Gino Germani. En esa revista fueron publicados varios textos relacionados con el
debate que tuvo lugar entre Gonzélez Casanova y Stavenhagen acerca del concepto de
“colonialismo interno™.
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En 1964 regres6é a México, para colaborar en un estudio de la estructura agraria
del pais, en el marco del Centro de Investigaciones Agrarias junto a un equipo cuyos
representantes méas notables fueron Sergio Reyes Osorio, Salomoén Eckstein, Juan
Ballesteros, Ivan Restrepo, Jerjes Aguirre, Sergio Maturana y José Sanchez, con quienes
publicé en 1974 el libro Estructura Agraria y Desarrollo Agricola en México, que
diagnosticaba los principales problemas agrarios del pais y planteaba soluciones a los
mismos.

Vale la pena mencionar que en el apogeo de la politica de desarrollo
estabilizador que habia sido impulsada desde el Estado en México pero que también
tenia correlatos en Brasil, Argentina y Chile, tuvo lugar el proceso revolucionario en
Cuba con la entrada de Fidel Castro a La Habana el 1° de enero de 1959. Con
posterioridad al triunfo de la revolucion cubana, se generaron una serie de
repercusiones en casi todos los paises latinoamericanos que cuestionaron radicalmente
los diagndsticos que desarrollistas y modernizadores y sus acolitos politicos e
intelectuales habian formulado en la década de los cincuenta. Incluso, esos diagnosticos
habian sido compartidos por los partidos de centro izquierda (radicales y democrata
cristianos en Argentina y Chile respectivamente) y de izquierda (socialistas y
comunistas en Brasil y Chile) que habian impulsado junto con los lideres populistas
como fueron Getulio Vargas y Juan Domingo Perén.

Fue en esta coyuntura (1959-1964) que Stavenhagen se vio motivado a escribir
las Siete Tesis. Ademas, durante la realizacion de la investigacion sobre la estructura
agraria, su primer gran proyecto en México, y en el proceso de preparacion del
manuscrito de lo que seria la version publicada de sus tesis doctoral con el titulo Las
clases sociales en las sociedades agrarias, Stavenhagen pudo profundizar y cuestionar
los diagndsticos y las politicas que se habian puesto en marcha para contrarrestar los
efectos de la revolucion cubana en Ameérica latina.

No obstante, Stavenhagen no fue el Unico que tomdO conciencia de las
implicaciones de la revolucién cubana. En efecto, en ese lustro, la reflexion critica llevd
a que, entre 1965 y 1969, ese cuestionamiento se generalizara y diera lugar a la
aparicion de una serie de libros y articulos como fueron los de André Gunder Frank
(Capitalismo y subdesarrollo, 1965); Régis Debray (Revolucion en la revolucién,
1965), Pablo Gonzalez Casanova (La democracia en México, 1965) que coincidieron
con la publicacion del primer borrador (en octubre de 1965) de lo que se transformaria
en el texto de Fernando Henrique Cardoso y Enzo Faletto, Dependencia y desarrollo en
América latina, publicado como libro en 1969. Fue en este contexto, altamente
polémico, que aparecieron las Siete Tesis.

Este esbozo biografico y de historia intelectual, nos permite concluir que las
perspectivas de Stavenhagen se insertaron, desde sus inicios, en el analisis de la realidad
mexicana y latinoamericana. Su obra se vio influida por estas realidades y, quiza en
igual o mayor medida, por el proceso histérico acaecido en esa region entre 1950 y
1965. Este bosquejo biogréafico ejemplifica también el cuestionamiento de la practica de
la ciencia social tal como se habia llevado hasta el momento en que se insert6 en ella,
cuestionamiento que incluye a la vez un esfuerzo por superar planteamientos que se
confundian con verdades adquiridas a principios de los afios sesenta, como eran las
ideas de la CEPAL, y de los agentes de la teoria de la modernizacion, impulsados por el
gobierno norteamericano. Como los resultados de esas politicas no fueron todo lo
exitosos que se habia esperado, fue necesario crear nuevas perspectivas de analisis que
estudiaran los problemas sociales en contextos que reflejaran la complejidad histérica
en la que estaban insertos. Esto explica la preferencia de Stavenhagen, y de muchos
investigadores vinculados a él, por los estudios de caso y por el analisis de problemas



relacionados con el proceso de desarrollo de México y de América latina, y so6lo
secundariamente por trabajos de indole tedrica o especulativa.

Las consideraciones anteriores proporcionan el marco biogréfico de la carrera
intelectual de Stavenhagen. Formalmente, dicho marco adquiere contenido cuando se
estudian sus textos, y, en particular el texto por el cual Stavenhagen alcanz6 notoriedad
en México y en América Latina: Siete tesis equivocadas sobre América Latina. Este
texto convierte a Stavenhagen en un critico de la reflexion que imperaba en los afios
sesenta sobre los procesos de desarrollo latinoamericano. A partir de su contribucion al
andlisis de las clases sociales, que fue objeto de su tesis doctoral, nos enfocaremos aqui
en la discusion de ese texto que contribuyé decisivamente a cuestionar tanto al
desarrollismo como a la teoria de la modernizacion y a plantear nuevas lineas de
reflexion sobre las realidades del continente.

2. El analisis de las relaciones entre las clases sociales: telon de fondo teorico de
las Siete Tesis.

Si bien las Siete Tesis han sido resefiadas en mucho detalle en cuanto
cuestionamiento critico de lo que fueron las politicas de desarrollistas y modernizadores
y por la pertinencia que tuvieron para cuestionar las politicas con las que las izquierdas
latinoamericana enfrentaron el impacto de la revolucidn cubana, éstas no estan fuera de
un determinado contexto analitico. En efecto, es a partir de un marco de referencia
situado en el analisis marxista de las clases y de las relaciones de clase que Stavenhagen
busca definir el contexto tedrico dentro del cual éstas se ubican y asi comprender
cabalmente el significado de las Siete Tesis.

Por lo tanto, Stavenhagen se refiere a las clases sociales contraponiéndolas a los
sistemas de estratificacion social. Considera a los sistemas de estratificacion como
reflejo de las relaciones de clases existentes en una estructura econdmica determinada,
por lo que los estratos sociales pueden ser considerados como fijos tanto en el espacio
sociocultural como en el tiempo y constituyen reflejos del estado de las relaciones de
clase subyacentes.

Dentro de esta contraposicion entre los sistemas de clases y los sistemas de
estratificacion estd implicita la diferencia entre los fendmenos que dan forma y
estructura a una formacién social y los procesos de transformacion y de cambio que se
identifican con la dinamica, con la diacronia. Segun Stavenhagen, una de las razones de
la existencia de un sistema de estratificacion junto a un sistema de clases en una
sociedad determinada, es que ninguna sociedad puede mantenerse a través del tiempo si
permite el libre y constante ejercicio del conflicto que es inherente a las clases, es decir
una sociedad en perpetuo proceso de cambio. En otras palabras, dada una dinamica
social caracterizada por la lucha entre las clases sociales, es necesario que existan
sistemas de estratificaciobn para asegurar la estabilidad de una estructura social
determinada. Estos sirven para dar estabilidad a una estructura social amenazada por los
conflictos contradictorios entre las clases. Desempefian un papel eminentemente
conservador y también contribuyen a diluir oposiciones de clase a través de la existencia
de los llamados grupos medios, situados entre los extremos de los sistemas de
estratificacion. Y ademas, han contribuido y contribuyen también a diluir los conflictos
entre las clases al obstaculizar, por ejemplo, la unificacion de algunas de ellas y a
acentuar los conflictos existentes entre distintos grupos de trabajadores, como son los
campesinos y los obreros o los obreros y los empleados de cuello blanco.

Ademas, las clases sociales expresan intereses contradictorios que dan lugar a
conflictos y luchas por apropiarse de los productos de la acumulacion de capital (en el



caso de la confrontacién entre burguesia y proletariado). Por su lado, los conflictos
entre determinados estratos expresan diferencias existentes entre individuos respecto de
cuestiones como el acceso al consumo determinado a su vez por la distribucion del
ingreso, el acceso a la educacion, o, en términos mas generales, las disputas derivadas
de la velocidad de la movilidad social. Pueden existir desfases entre el grado de
desarrollo de ambos sistemas de organizacion de los integrantes de una sociedad. Asi,
pueden subsistir determinados estratos (como la oligarquia terrateniente) en momentos
en que el sistema de clases se ha modificado radicalmente y que el poder politico ha
sido asumido por nuevas clases sociales como puede ser los obreros organizados. Este
desfasamiento puede dar lugar a muchas confusiones entre la estratificacion y la
estructura de clases, que pueden llevar a una vision errénea de la realidad social.

De lo anterior se desprende que Stavenhagen adhiere a la concepcion marxista
de las clases sociales y postula su centralidad en la reflexion acerca de la problemética
especifica de América Latina. Al concebirlas como categorias analiticas que dan cuenta
de fendmenos reales, vale decir que permiten explicar porqué determinadas relaciones
de clase dan lugar a resultados econdémicos y politicos, construyd un marco de
referencia que le permitird identificar las implicaciones de lo que desarrollistas y
modernizadores pretendieron realizar en América latina en los afios sesenta del siglo
XX, las que estaban situadas fuera de referencias teoricas generales. Como las clases
estan inscritas en sistemas de clases que no existen independientemente unas de las
otras, pueden definirse como “agrupamientos de intereses politico-econdmicos
particulares”, sin identificarse necesariamente con organizaciones como partidos o
sindicatos, ni con agregados sociales o categorias estadisticas como grupos de ingreso.
Entonces, las clases, al definirse por su oposicion, se articulan en relaciones de
conflicto que reflejan las contradicciones entre las fuerzas productivas y las relaciones
de produccion.

Stavenhagen se desmarca de la posicion segun la cual las clases sociales son simples
reflejos de un determinado modo de produccién como seria el sistema capitalista y el
industrialismo y por ello, puede, como lo habia intentado José Carlos Mariategui,
utilizar las categorias marxistas en contextos socio-histéricos muy distantes de los que
habian servido a Marx para conceptualizar al capitalismo. En efecto, el elemento
central del andlisis de clase no tiene que tomar como referente indispensable al modo de
produccion capitalista sino que puede también ser utilizado en sociedades en donde no
existen los prerrequisitos de dicho sistema de acumulacion de capital e incluso en
aquellos que se autodefinen como “socialistas” como fue el caso en la URSS pero sobre
todo en sociedades como las latinoamericanas en dénde no se cumplen las condiciones
que, en el capitalismo, dan lugar a la formacion de clases sociales.

Seguln su concepcidn y siguiendo en ello lo que él denomina la “escuela marxista”
afirma lo siguiente: “Las clases sociales no son la expresion del tipo de produccién
material dominante en la sociedad, sino la expresion de las relaciones de produccion
dominantes en la sociedad. La produccion industrial predomina tanto en la sociedad
capitalista como en la socialista, y nadie puede negar que estos dos tipos de estructura
socioecondémica sean radicalmente distintos. Los tedricos del industrialismo tienden a
caer en un determinismo tecnolégico simplista que no pocas veces esconde propdsitos
politicos bien precisos” (Stavenhagen, 1962).

El “industrialismo” estaria extrapolando consecuencias del plano técnico al
plano de las relaciones de produccion, paso que, segun Stavenhagen, es ilegitimo. Asi,
las relaciones especificas que se establecen entre los hombres sobre la base de
determinadas fuerzas de produccion serian los elementos definitorios de las clases. En
consecuencia, la especificidad de las relaciones sociales imperantes, mas alla del grado



de desarrollo de las fuerzas productivas, es el factor critico y por ello es que el analisis
de clase puede aplicarse a las sociedades latinoamericanas. De esto se deriva que
Stavenhagen defienda la interpretacion segun la cual la esclavitud, el feudalismo y el
capitalismo no constituyen sino cristalizaciones de la division general de la sociedad en
clases sociales y asumen formas diferentes segun los espacios en que se desenvuelven
las relaciones sociales.

Tenemos asi un esquema en el cual son las relaciones de produccion las que
definen a las clases sociales, mientras que el grado de desarrollo de las fuerzas
productivas jugaria un papel derivado. Vale la pena destacar que, con posterioridad a la
publicacion de este trabajo, la teoria marxista cuestiond frontalmente la idea del
mecanismo de los vinculos entre la infraestructura y la superestructura, la que
Stavenhagen esta también refutando. La presencia cada vez mas intensa de los textos de
Gramsci en los debates intelectuales de los afios setenta fue un indicador de este
cuestionamiento.

Ademas, en estudios como lo que realizd Bettelheim (1974) de la estructura de
clases en los paises socialistas de Europa Oriental y en particular de la Union Soviética,
se advierte claramente que no porque en dichos paises existiera un régimen de
propiedad social de los medios de produccion, por ello las relaciones de clase se
modificaron radicalmente. Al contrario, el argumento de Bettelheim reforz6 la idea de
que en dichos paises persistieron las relaciones de clase como era el caso en los paises
latinoamericanos, caracterizados por la presencia de elites oligarquicas que mal podian
ser “capitalistas”, en sentido estricto.

Stavenhagen, de alguna manera, fue precursor de dicha posicion en el debate
sobre las clases sociales®. Las relaciones de clase definen un determinado modo de
organizacion de la sociedad y de institucionalizacién de los procesos de acumulacion de
capital. Stavenhagen se insertd en debates complejos que estaban recién empezando, al
menos en América Latina. Posteriormente, su posicion fue reforzada considerablemente
por los escritos de Alain Touraine (Touraine, 1973) quien, en su teoria accionalista,
identifico a las relaciones de clase y no a las clases como el objeto teérico fundamental
de la sociologia. Ademas, cuando Touraine se refiere a la sociedad industrial, establece
que tanto el socialismo cuanto el capitalismo se identifica con ella y se diferencian sélo
por el tipo de sistema politico imperante. Es decir que las diferencias entre socialismo y
capitalismo no estan referidas a la organizacion econdmica sino a la organizacion
politica, desvirtuando asi posiciones en las cuales se justifican dichas diferencias en
términos estrictamente econdémicos. Stavenhagen habia planteado una posicion muy
similar en 1962.

Es relevante recordar que, casi al mismo tiempo, Cardoso y Faletto afirmaban en
el borrador de Dependencia y desarrollo, que la clave para comprender las formas de
insercion de los paises latinoamericanos en la economia internacional estaba en
determinar la interaccién entre determinadas clases sociales pertenecientes al centro y a
la periferia de dicho sistema y no en oponer a ambos elementos como si fueran
homogéneos en su composicién social. Y, que precisamente por eso era insuficiente y
erroneo, como lo hacian desarrollistas y modernizadores, circunscribir el analisis de los
procesos latinoamericanos al analisis de las estructuras econdmicas sin percatarse que
en América Latina las relaciones sociales de dominacion (es decir las relaciones de

* Vale la pena agregar que este esfuerzo por conceptualizar el desarrollo de América latina a
partir de las clases sociales culmind con la publicacion que derivé de un seminario que tuvo
lugar en Oaxaca en 1972 y que reunié a notables intelectuales como fueron Florestan
Fernandez, Fernando Henrique Cardoso y otros (Benitez Zenteno, 1973).



clase) son la variable central para explicar los problemas econdémicos que sufren los
pueblos del continente. Esta postura analitica sera central para comprender al telon de
fondo tedrico en que se inscribiran las Siete tesis.

Es importante agregar que el analisis de la problematica de las clases sociales se
inserta también en la discusion del concepto del colonialismo interno, central en la
caracterizacion que Stavenhagen hace de la sociedad periférica y que formara parte de
los cuestionamientos de las Siete Tesis. El colonialismo interno, planteado como “una
relacion organica”, estructural entre las clases dominantes tanto del centro como de la
periferia, o, dicho de otra forma, entre las clases situadas en el polo de crecimiento o
metrépoli en desarrollo y las clases de su colonia interna atrasada, subdesarrollada y en
creciente subdesarrollo”, define, dentro de la sociedad periférica, la misma relacion que
se plantea entre paises centrales y paises dependientes en la version Cardoso-Faletto de
la teoria de la dependencia. Asi, los conflictos centro-periferia no se derivan de una
oposicion entre ambos elementos considerados como conjuntos homogéneos. Al
contrario, son el resultado de las luchas entre los intereses de las clases dominantes con
aquellos de las clases dominadas en ambos componentes, los que no se pueden reducir a
cuestiones econdmicas sino que deben incluir el afan de la dominacion y el control de la
accion de los grupos subordinados por parte de las elites dirigentes. Por lo tanto, el
desafio central de las ciencias sociales es identificar en el centro y en la periferia, las
clases sociales especificas® y dar cuenta de los conflictos entre sus intereses.

De esta manera, el conflicto entre las clases fundamentales, conceptualizado a
partir del marxismo, pasaba, en la perspectiva de Stavenhagen a ser mediado por la
estructura de dominacion centro-periferia en la situacion latinoamericana. De aqui los
parentescos pero también las diferencias tedricas que aparecen entre la obra de
Stavenhagen (1965), Gonzélez Casanova (1963), Frank (1965) y Cardoso Faletto
(1965), quienes paralelamente y en la misma época trataron de pensar las realidades
latinoamericanas a partir de la problematica de las clases y de sus relaciones.

Podemos decir que la contribucion de estos textos no ha perdido actualidad en la
medida que todavia hoy, después de casi cincuenta afios de publicados sus trabajos al
respecto, aun persisten muchas interrogantes en relacion al impacto de las relaciones de
clase en el proceso de desarrollo de los paises latinoamericanos (Portes, Hoffman,
2003).

3. Las Siete Tesis equivocadas sobre América latina.

Las Siete Tesis representan un hito en el desarrollo de la discusion de los
problemas de América Latina, en la medida que cuestionan las verdades adquiridas
hasta ese momento, verdades que de alguna manera estaban orientando la toma de
decisiones en la region. Este texto fundamental cuestiond ciertos pardmetros de la
accion politica en el continente en los afios iniciales del decenio de los sesentas. Se
convirtieron en un texto importante que tuvo repercusiones en la posicion de las
ciencias sociales en el marco politico en que se inserta (Hewitt, 1988). Fueron un reflejo

® No obstante, algunos criticos como Paré (1978) vieron, en esta formulacion, una posicion en la
cual se suprimian las oposiciones de las clases al nivel de la sociedad periférica para privilegiar
la oposicién que enfrentaba a la periferia en su conjunto con el ndcleo central, y, al hacerlo, la
lucha de clases a nivel de la periferia se hacia invisible por el conflicto que “unia” a éstas en
contra del adversario comun, el centro, situado fuera de las fronteras nacionales. Lo que Paré
critica es la version del “colonialismo interno” que defendié Gonzalez Casanova mientras que
Stavenhagen asumia los conflictos entre clases como la variable fundamental, irrespectivamente
de dbénde estuvieran ubicadas las clases, en el centro o en la periferia, de la economia
internacional o de la economia nacional.



del impacto que acontecimientos como la revolucion cubana tuvieron en el desarrollo de
las ciencias sociales en América Latina y en México. En efecto, las Siete Tesis
cuestionaron ciertas afirmaciones que, como lo dice su autor, eran moneda corriente
para explicar el devenir de América Latina a comienzos de los afios sesentas. Se trataba
de cuestionar estas afirmaciones, aportando evidencia que demostrara su irrelevancia
para la explicacion que se buscaba.

El punto de partida fue cuestionar la pertinencia del concepto de sociedad dual
para caracterizar el desarrollo de la region (1* Tesis: “Los paises latinoamericanos son
sociedades duales”). La evidencia histérica demuestra que no se puede justificar la idea
de que en los paises latinoamericanos coexistan dos sociedades sin conexiones
reciprocas. En efecto, desde la época colonial, la existencia de un sistema mercantilista
en expansion, basado en la exportacion de productos mineros y agricolas y en el uso de
mano de obra barata contribuy6 a la articulacién de los sectores econdmicos dinamicos
con las regiones que proporcionaron la fuerza de trabajo. Ademas, esas formaciones
econdmico-sociales establecieron relaciones de fuerte dependencia con las fluctuaciones
de los mercados hacia los cuales enviaban los minerales y los productos agricolas a la
vez que desarrollaron estructuras de mono produccion alrededor de uno o dos de dichos
productos. Asi, Stavenhagen concluye que en América latina el “subdesarrollo” viene
después del “desarrollo” porque el caracter ciclico del sector exportador puede dar lugar
a crisis que inducen fendmenos de desempleo cuando la demanda internacional se
interrumpe. Esta situacién puede conceptualizarse a través de la idea del colonialismo
interno, al que ya nos referimos, que refleja mejor la realidad de la sociedad
latinoamericana porque recupera la subordinacion que no identifica una realidad ajena a
los mencionados centros sino, al contrario, una realidad intimamente ligada a ellos y
focalizada en las relaciones entre clases sociales.

La segunda tesis (2 “El progreso en América Latina se realizaria mediante la
difusion de los productos del industrialismo a las zonas atrasadas, arcaicas y
tradicionales”), directamente asociada a la idea del “difusionismo”, propia de la teoria
de la modernizacion (Germani, 1962), es refutada aludiendo a varios hechos, entre los
cuales destaca el analisis de la trayectoria econémica de la regién que, contrariamente a
lo que sostiene dicha teoria, indica que, en vez de observarse una difusion progresiva
de los beneficios de la “civilizacion” en los paises de la region, lo que esta ocurriendo
mas bien es la destruccion de los modos de sobrevivencia de la poblacion nativa y la
ausencia de préacticas de reemplazo de dichos modos. Ademas, se sefiala que en vez de
derramar (“difusion”) sus beneficios, el capital succiona la riqueza que obtiene,
explotando maés alla de lo aceptable a los habitantes de los paises. Concluye afirmando
que la llamada “difusion” ha durado ya mas de cuatrocientos afos y todavia no se
observa cuando se produciran sus beneficios. Lo que se ha difundido ha sido la “cultura
de la pobreza”, la descapitalizacion de las zonas rurales y la concentracion del
“progreso” en las areas urbanas a expensas de las zonas atrasadas, arcaicas y
tradicionales.

Ademas, en la tercera tesis (3*: “La existencia de zonas rurales atrasadas,
tradicionales y arcaicas es un obstaculo para la formacion del mercado interno y para el
desarrollo del capitalismo nacional y progresista”), se argumenta que ‘“no existe en
ninguna parte de Ameérica latina un capitalismo nacional y progresista ni existen las
condiciones internacionales para que éste se desarrolle” por lo que es imposible sostener
que el mercado interno sea el eje dindAmico de la economia del continente. Cita, a modo
de ejemplo, cémo las supuestas “burguesias nacionales” pactaron con el capital
extranjero para crecer al amparo de la demanda externa, lo cual contribuyo a
incrementar la distancia entre ricos y pobres sobre todo en las ciudades “en donde esta
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creciendo rapidamente la poblacién urbana “marginal” de los tugurios que vive en
niveles desesperados de miseria”. Stavenhagen afirma, al contrario, que la tesis correcta
deberia afirmar que “el proceso de las areas modernas urbanas o industriales de
Ameérica Latina se hace a costa de las zonas atrasadas, arcaicas y tradicionales”. Esto se
ilustra con el andlisis de la ausencia de interés que manifiestan los grupos capitalistas en
expandir el mercado interno mediante inversiones en el sector atrasado. Argumenta que
no es del interés de estos grupos realizar dicha expansion, sino reforzar los rendimientos
de las inversiones en aquellos sectores dindmicos que abastecen a los grupos mas
pudientes de la sociedad. La existencia de zonas rurales atrasadas y arcaicas es un
obstaculo para la formacion del mercado interno y para el desarrollo del capitalismo
nacional y progresista De esta forma, el estilo de desarrollo de América Latina, en vez
de estar orientado a satisfacer las necesidades de los grupos mayoritarios de la
poblacion, se dirige a satisfacer las de los grupos sociales ubicados en lo més alto de la
jerarquia social, en términos de ingreso, educacion y salud. Ello es perfectamente
coherente con el modelo de colonialismo interno que se postula como explicativo del
tipo de estructura econémica vigente en la region.

En la cuarta tesis equivocada (4*: “La burguesia nacional tiene interés en romper
el poder y el dominio de la oligarquia terrateniente”) Stavenhagen refuta algunos
planteamientos que tienen que ver con el papel que las denominadas ‘“burguesias
nacionales” han jugado en la region. En este sentido, era comdn en la década de los
sesentas sostener que existian divergencias entre los intereses de la burguesia industrial
y los de la oligarquia terrateniente y que ellas podian contribuir a la generacién de
alianzas politicas entre esas burguesias y sus acolitos de clase media para lograr un
desarrollo dinamico a traves de créditos preferenciales, bajos niveles de impuestos, e
incentivos para que realizaran inversiones. Dicho planteamiento tenia mucho que ver
con la realizacion de una “revolucion burguesa” en América Latina, cuestion que
paraddjicamente, se identificd con posturas ideoldgicas asociadas a partidos politicos
como eran los comunistas, radicales o liberales en varios paises del continente, que,
coincidieron con los desarrollistas inspirados en los planteamientos de la Comisién
Econémica para América Latina (CEPAL) en favorecer los intereses de esa “burguesia”.

Ademas, el plantear que el fortalecimiento de la burguesia industrial era un
camino para el desarrollo de América Latina constituia una falsa salida, pues olvidaba
que esa burguesia era parte de la estructura de dominacién vigente, tal como lo era la
coincidencia de intereses entre estos agentes y la oligarquia terrateniente. En esto,
Stavenhagen, no hace sino recordar planteamientos de José Carlos Mariategui (1928)
quién, en su polémica con Victor Raul Haya de la Torre alla por los afios veintes, habia
planteado que no cabia el proyecto de la revolucién burguesa porque éste no tomaba en
cuenta las condiciones objetivas, de indole histdrica, en que se desenvolvia la sociedad
latinoamericana. En consecuencia, planteaba Mariategui, y ello fue retomado por
Stavenhagen, lo que debia ser implementado era la revolucion socialista que diera lugar
a un nuevo sistema de dominacion, fundamentado en la hegemonia de las clases
populares. (Mariategui, 1928; Marti, 1977; Lombardo Toledano, 1973; Aguirre Beltran,
1973).

Por ultimo, Stavenhagen refuta estas tesis utilizando el ejemplo de las mal
Ilamadas reformas agrarias, que ilustran mejor que ninguna otra politica, la ausencia de
divergencias entre la burguesia industrial y la oligarquia terrateniente. Al contrario, el
fracaso de las reformas agrarias en varios paises de la region indico que no fue del
interés de la burguesia industrial derrotar a la oligarquia terrateniente pues, de hecho,
fue su alianza con ella la que hizo posible el colonialismo interno, mecanismo central de
la estructura econdmica del continente. Ademas, la coincidencia entre los intereses de
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burgueses y oligarcas posibilité una reapropiacion de las tierras que se habian
distribuido entre los campesinos a través de figuras legales, como el “amparo agrario”
que implemento el régimen del presidente Miguel Aleméan en México (1946-1952),
cuyo efecto fue bloquear el proceso de desarrollo de la agricultura ejidal.

Esta postura se refuerza con el cuestionamiento de la quinta tesis ((5* “El
desarrollo de América Latina es creacion y obra de una clase media nacionalista,
progresista, emprendedora y dinamica”). Al cuestionar la idea de que el objeto de la
politica social y economica de nuestros gobiernos sea o haya sido la promocion de la
“movilidad social” y el desarrollo de esas clases, Stavenhagen subraya la ambigtiedad
del concepto de “clase media”. Piensa que la idea de “clase media” en América latina es
una ficcién estadistica, que no refleja la existencia segmentos sociales cuyas pautas de
interaccion tengan homogeneidad y se correspondan con formas de accion uniformes.
Asi, no es posible avalar de que esa “clase media” sea nacionalista, progresista,
emprendedora y dinamica: al contrario, pueden haber segmentos de esas clases que
estén situados en las clases altas, y otros que se identifiquen con categorias sociales
como los profesionales universitarios, situados mas bien hacia debajo de la estructura
social. Esta heterogeneidad implica que no existan esas identidades que la 52 tesis da
por supuesta.

En esta perspectiva, Stavenhagen coincide con lo que otro sociélogo notable,
José Medina Echavarria constataba en esos mismos afios, en su libro Consideraciones
socioldgicas sobre el desarrollo econdémico (1964) en el que también cuestionaba lo que
afirmaban muchos soci6logos norteamericanos, adherentes de la teoria de la
modernizacion, como Clark Kerr (1963), Alex Inkeles (1974), Wilbert Moore (1963) , y
sobre todo Seymour Martin Lipset (1960, 1963) que sostenian que la idea de que el
desarrollo econémico, social y politico en los paises periféricos estaba estrechamente
asociado al crecimiento de las clases medias. Podemos observar que en la discusién de
la 5% tesis aparece claramente la centralidad del andlisis de clase, al que aludimos
anteriormente, porque Stavenhagen demuestra que las clases no se pueden ni deben
definir a partir de lo que consumen, ni a partir de sus subjetividades como podrian ser
sus aspiraciones e incluso de sus “valores”, sino que son mas bien resultado de la
manipulacion publicitaria, de procesos de diferenciacion de la estructura ocupacién y no
de identidades suscitadas a partir de la interaccion social. Para rematar el
cuestionamiento de estas tesis, se hace alusion al comportamiento politicamente
reaccionario que asumen esas clases medias, en particular en las coyunturas que han
dado lugar a los golpes militares, como lo argumenta convincentemente José Nun
(1968).

Cabe sefialar aqui que la sexta tesis (6* “La integracion nacional en América
Latina es producto del mestizaje”’) desmiente un postulado aducido frecuentemente por
algunos ideologos de la construccion nacional, y en particular por quién fuera el primer
secretario de educacion de los gobiernos emanados de la revolucién mexicana, José
Vasconcelos, acerca de la importancia del mestizaje como sustento de la identidad en
los paises con fuerte presencia indigena. El cuestionamiento de la idea de la “raza
cosmica”, concebida por Vasconcelos como eje de la posibilidad de integrar a las
poblaciones originarias dentro de la nueva nacion, es cuestionada partiendo del supuesto
de que esas poblaciones deben ser respetadas en su autonomia cultural y étnica. De
cierta forma, “la tesis del mestizaje esconde generalmente un prejuicio racista” porque
en realidad lo que propone es ‘“el blanqueamiento” y la eliminacién del indigena.
Ademéds, el mestizaje no contribuye a alterar la estructura social porque, “al igual que
la tesis de la clase media, la del mestizaje atribuye ciertos elementos de la poblacion
(definidos arbitrariamente, de acuerdo a criterios muy limitados) capacidades o
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caracteristicas que no poseen o, si las tienen, son ajenas a los criterios biolégicos o
culturales que sirvieron para definirlos”.

Al final de su texto, Stavenhagen cuestion6 terminantemente que el progreso de
Ameérica Latina estuviera vinculado a una alianza politica entre obreros y campesinos
que permitiera transformar el sistema de dominacion vigente (7*: “La integracion
nacional en América Latina sélo se realizard mediante una alianza entre los obreros y
los campesinos, alianza que impone la identidad de intereses de estas dos clases”). Al
contrario, plante6 que no existian instancias histéricas en que ello hubiese ocurrido;
tanto en México, Bolivia, o Brasil, en donde habian existido grandes movilizaciones
campesinas nunca se observd una relacion con los movimientos sindicales, los cuales
frecuentemente, en vez de haberse aliado a los campesinos estuvieron aliados a grupos
burgueses interesados en expandir el mercado interno y en limitar las posibilidades de
que la accién obrera pudiera subvertir el orden establecido.

La conclusion de las Siete Tesis insiste en la importancia de “la movilizacion
social y politica del campesinado “colonizado” que tendra que hacer su propia lucha”
para modificar las condiciones de dominacion vigente. Si en vez de hablar de
campesinado colonizado nos referimos a los grupos indigenas explotados, vemos que el
planteamiento coincidid con los que intelectuales como José Marti o Vicente Lombardo
Toledano habian formulado décadas antes, y que habian relacionado la situacion del
indio con la necesidad de la revolucion social. El indio encarné la cultura originaria de
América y resumidé la vocacién del continente. Lo planteado por Stavenhagen quizé no
fue tan radical en su expresion como lo que plante6 Mariategui, quien fue entre los
idedlogos “indigenistas” el que quizas llevdo mas lejos el diagnostico al identificar el
problema del indio como una cuestion econdémica cuyas ramificaciones culturales o
“humanas” no eran centrales en la reflexion sobre la problematica latinoamericana.
Mariategui planted, en efecto, que la revolucién socialista se llevaba a cabo
identificando la liberacion nacional con la lucha anticapitalista.

4. El impacto de las Siete Tesis

Lo planteado en este texto, escrito y publicado en 1965, no pasé desapercibido.
Su reflexion puede ser considerada una respuesta a iniciativas como la Alianza para el
Progreso y su correlato financiero, el Banco Interamericano de Desarrollo (BID) pero
también cuestionamientos frontales a las teorias propuestas por desarrollistas y
modernizadores. Las Siete Tesis desmitificaron la racionalidad aparente que estas
iniciativas y teorias poseian, en particular con respecto a las posibilidades que
determinados tipos de politicas e inversiones tenian en el contexto latinoamericano de
esa época, en particular, la reforma agraria y el fortalecimiento de la industria
sustitutiva, orientada a satisfacer una hipotética demanda interna que se queria fortalecer
mediante la realizacién de una reforma agraria.

Las Siete Tesis cuestionaron el “salto a la modernidad” por la via del
“desarrollismo” que estaba implicito en las politicas de la Alianza para el Progreso o por
el Banco Interamericano de Desarrollo. El planteamiento de Stavenhagen llevo claridad
al debate e hizo reflexionar a muchos sobre las implicaciones de la politica que dichos
organismos pretendian llevar a cabo. Después de medio siglo, podemos constatar que
los niveles de pobreza de la poblacion no se han reducido como lo esperaban esas
organizaciones, que la ruptura del modelo de industrializacién por sustitucion de
importaciones fue seguida por una insercion en los mercados internacionales cuyos
efectos sobre las economias nacionales fue marginal, que las “burguesias” se aliaron a
los capitales extranjeros dejando de existir como resultado de la privatizacion o cierre
de las empresas estatales del periodo de la industrializacion sustitutiva.
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El diagndstico de las Siete Tesis apuntd, premonitoriamente, a los desequilibrios,
a la pobreza, a la indigencia, a la concentracion del ingreso y a la incapacidad de los
grupos dominantes para distribuir la riqueza en forma mas equitativa. En otras palabras
apunto hacia el costo social del proceso de desarrollo acaecido en América Latina pero
también demostré que los actores subordinados eran demasiado débiles para poder
impulsar un proceso de acumulacién capitalista auto sostenido. Después de 1982, inicio
de la “década perdida” (1982-1989), los paises latinoamericanos no consiguieron
diversificar sus economias, desprenderse del caracter monoproductor de muchas de ellas
(proceso favorecido por la articulacién creciente entre el auge de los commaodities y las
necesidades de un pais como China).

Otro impacto del texto se localizd en el cuestionamiento que realizé de algunos
planteamientos de la “izquierda” latinoamericana de la época. Estos planteamientos, que
tenian como tema de fondo la necesidad de la realizacion de una revolucion democrética
en el continente, coincidian, no deliberadamente por supuesto, con las recomendaciones
“desarrollistas” en mas de un sentido. Al definir el imperativo de una alianza de clases
como base del proyecto “industrializador”, la izquierda defini6 las condiciones del
proceso populista en el cual las clases populares entregaban la direccion de la
acumulacién a los grupos burgueses nacionales, coludidos con el Estado, a cambio de
mejoramientos en los salarios y en las prestaciones sociales. Las Siete Tesis, como ya lo
hemos indicado, cuestionaron ese proyecto politico y argumentaron su irrealidad.
Afirmaron que era ilusorio creer en una division efectiva de los grupos dominantes entre
terratenientes, industriales y tecnocratas, de la misma forma que era un mito creer en el
cardcter emprendedor de una supuesta burguesia nacional. Le dieron un caracter
académico a un debate esencialmente politico, que habia tenido lugar en el lustro
inmediatamente anterior a su publicacion.

En efecto, durante el periodo 1960-1965, y como consecuencia del triunfo de la
revolucion cubana en 1959, se habia desencadenado en todo el continente un conflicto
entre los partidos comunistas y la linea cubana. Quien le dio cierta coherencia a dicho
conflicto fue Régis Debray en su libro Revolucién en la Revolucion, publicado en 1965,
el mismo afio en que aparecieron publicadas las Siete Tesis. El texto de Debray, a pesar
de contener errores de hecho y de interpretacion (Torres y Aronde, 1969) con respecto a
las caracteristicas del proceso castrista, sirvié de punto de aglutinamiento para muchos
que se sentian insatisfechos con la linea politica de los partidos comunistas en la region.
Parte de dicho descontento se explicaba en funcién de la aplicacion mecéanica a la
realidad latinoamericana de la conceptualizacién soviética del marxismo, sin tomar en
consideracién la especificidad de las condiciones de América Latina, lo que condujo a
errores contundentes de estrategia y tactica politica. Por ello, tanto el texto de Debray
cuanto el de Stavenhagen se inscribieron dentro del cuestionamiento que empez6 a
hacerse en esa época de la linea politica de la izquierda en América Latina. Las Siete
Tesis tuvieron un eco que se multiplicé por la actualidad que tenian en una coyuntura
particularmente aguda en la historia de la region. La posicion de Stavenhagen,
esencialmente critica en el mejor sentido de la palabra, contribuy6, en forma
significativa, a la profundizacion de la reflexion politica latinoamericana.

Conclusion

A partir de lo expuesto, podemos concluir que Stavenhagen construye una obra
situada tedricamente en dialogo con las categorias marxistas, pero sin que ellas se
transformen en limites para el analisis de los problemas estudiados. La utilizacién de la
categoria marxista de clase es central en su obra y contribuye a explicar y a aclarar
diversos planteamientos sobre esos temas. A la vez, su contacto con el marxismo no se
limita a cuestiones tedricas; representa también la capacidad para sentirse solidario de
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los grupos victimados por la explotacion y el esfuerzo por encontrar formas de superar
dichas situaciones. Asi logra compatibilizar alternativas que, en la préactica cientifica
latinoamericana, han sido muy dificilmente conciliables.

No obstante, no es solo por la relevancia tedrica de los cuestionamientos que
realizan las Siete Tesis que este texto debe ser estudiado sino porque sus planteamientos
trascienden el momento en que fueron formuladas y difundidas Su pertinencia es
también politica. Pareciera como hubieran sido escritas en hoy. Cada una de las tesis
puede ser confirmada en la actualidad. Sin que ellas hayan sido planteadas como
definitivas, podemos hoy afirmar que son validas hoy como lo fueran en su época.

En efecto, las estructuras econdmicas, sociales y politicas de nuestras sociedades
han profundizado el colonialismo interno. La fragmentacion y articulacion subordinada
de grandes segmentos de nuestros pueblos se disfrazan con la supuesta globalizacion
que asume la dinamica econémica del continente y que se postula como habiéndolas
atenuado por no decir suprimido.

La difusion de los productos del industrialismo se concentra con cada afio que
transcurre en menos y menos personas pues los indicadores que se refieren a la
acumulacion de riqueza, a los niveles de desempleo abierto y de informalizacién de la
fuerza de trabajo, a la feminizacion de la pobreza, a la concentracion del ingreso, a la
precarizacion de las condiciones de empleo, al deterioro de los servicios educacionales
y sanitarios, a la vulnerabilidad de la vida en las ciudades cada vez mas expuestas a
condiciones de seguridad personal endebles para no decir inexistentes, indican que solo
una quinta parte de la poblacién del continente puede acceder a ellos.

En 2008, de una poblacién total de 579 millones de personas no mas de 100
millones pueden vivir mas alld de la simple sobrevivencia pues los niveles de las
remuneraciones reales no han hecho sino deteriorarse, en particular después de 1982,
inicio de la puesta en marcha del modelo de la transnacionalizacion del mercado
interno.

En cuanto al lugar de las zonas rurales en la estructura econdmica de los paises
latinoamericanos (tema de la 32 tesis), éstas estan en vias de desaparicion como lugares
de actividad econdmica ya que el continente se alimenta de productos importados y
cultiva productos que son exportados fuera de la region. Asi, las nuevas generaciones de
personas nacidas en el campo integran las masas de migrantes que se dirigen paises para
trabajar. En muchas regiones de Brasil, Peri y México para no mencionar sino casos
muy notorios, la poblacion toma la decisién de migrar a Estados Unidos o en el caso de
los peruanos a Chile para trabajar en, paradéjicamente, el sector agricola.

En lo que se refiere a las clases sociales se puede constatar que la 42 tesis,
dedicada a desmentir la supuesta alianza entre la burguesia y la oligarquia terrateniente,
hoy en dia el vinculo central se identifica con el reemplazo de lo que en 1965 todavia
podia pensarse como un sector privado nacional por las empresas transnacionales que
controlan la produccion de automoviles y vehiculos de transporte (Volkswagen, Ford,
General Motors, Nissan), la generacion y distribucion de la electricidad asi como la
extraccion de gas (Iberdrola Repsol,), agua (Lyonnaise des Eaux), la administracion de
carreteras, las actividades financieras y bancarias (Banco Santander, Banco de Bilbao y
Vizcaya, HSBC), las telecomunicaciones (Telefénica de Espafia), la distribucion de
productos alimenticios, de ropa y de todo lo que es necesario para la vida cotidiana
(Walmart), para no mencionar sino aquellas mas visibles en el panorama econdémico
latinoamericano.

Esto también reafirma el cuestionamiento realizado por la 52 tesis respecto de la
centralidad de las clases medias (“nacionalistas, progresistas, emprendedoras y
dinamicas”) que se han transformado en agentes totalmente subordinados a las
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decisiones que toman las transnacionales respecto de empleo y remuneraciones. Y, en
los paises que sufrieron la dominacion de los regimenes militares, como fue el caso de
Argentina, Brasil, Chile y Uruguay, las clases medias fueron su base de sustentacion
porque creyeron haber encontrado en ellos una proteccion frente a las supuestas
amenazas de los grupos populares (Nun, 1968). El apoyo de las clases medias al
advenimiento de los regimenes militares entre 1964 y 1973 dio lugar a una
derechizaciéon profunda de las clases medias que confirmd el cuestionamiento que
Stavenhagen habia hecho de su nacionalismo, progresismo, emprendimiento Yy
dinamismo.

En cuanto al papel del mestizaje en el proceso de integracion nacional es
necesario reconocer la vigencia de la 62 tesis y observar que, en vez de que el mestizaje
haya contribuido a dar mayor cohesion a nuestras sociedades, éstas estan en vias de
desintegracién, econdmica, social y politicamente. En consecuencia, las poblaciones
indigenas quedan cada vez mas marginalizadas y excluidas al interior de las
formaciones sociales latinoamericanas, a pesar de que demograficamente tienen un peso
significativo como ocurre en Ecuador, México o Per(. Bolivia es la excepcion en que
adymaras, quechuas y otras etnias han podido, desde 2003 en adelante, recuperar un
sentido de pertenencia al territorio, al sistema politico y a la sociedad que las vio nacer e
incluso modificar el marco constitucional para establecer una republica pluriétnica.

Por ultimo, la idea de que las alianzas entre campesinos y obreros podia dar
lugar a transformaciones radicales de los sistemas de dominacién vigentes (72 tesis)se
hace casi inverosimil para las condiciones imperantes actualmente. Si bien ya se podia
desmentir esa posibilidad en 1965, hoy en dia tanto campesinos como obreros pueden
considerarse actores sociales en vias de desaparicion. En efecto, las identidades se han
transformado a tal punto que es imposible que se reconozcan como campesinos y
obreros. Al contrario, la fuente de las identidades se acerca hoy al espacio urbano, a su
naturaleza de pobladores o, en casos como el de los indigenas, con aspectos culturales y
solo ocasionalmente al trabajo desempefiado o al oficio que se practica. Por ello es que
cabe referirse mas a la conformacion de sectores populares en proceso de consolidacion
en ddénde los origenes, rurales o urbanos, profesionales o territoriales se ordenan casi en
forma arqueolégica en dbonde cada capa de la conciencia puede operar
circunstancialmente, sin que tenga una homogeneidad como la que pudo asumir la
conciencia obrera o la conciencia campesina en otras épocas.
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“Marginalidad y participacion en la reforma agraria mexicana”, Revista
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Las clases sociales en las sociedades agrarias, México Siglo XXI
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Nueva York, Anchor Books- Doubleday.
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“Collective agriculture and capitalism in México: a way out or a dead
end”, Latin American Perspectives, vol. 11, 2.
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